
生活中，亲朋好友之间
互赠礼物很常见。但有时候
会出现赠与人主张撤销赠
与，而受赠人则请求法院判
令赠与人继续履行合同、办
理财产转移手续的情形。值
得注意的是，赠与人有时并
未明确其行使的是任意撤销
权还是法定撤销权。依据
《中华人民共和国民法典》相
关规定，二者在法律依据、行
使条件及法律后果上存在显
著区别。准确识别并适用不
同类型的撤销权，对于公正
裁判、保障当事人合法权益
至关重要。

一、法律基础
任意撤销权：其法律依

据主要为《民法典》第六百五
十八条：“赠与人在赠与财产
的权利转移之前可以撤销赠
与。经过公证的赠与合同或
者依法不得撤销的具有救
灾、扶贫、助残等公益、道德
义务性质的赠与合同，不适
用前款规定”。该项权利是
法律基于赠与合同的单务
性、无偿性赋予赠与人的一
种特殊撤销权。

法定撤销权：其法律
依据为《民法典》第六百六
十三条第一款：“受赠人有
下列情形之一的，赠与人
可以撤销赠与：（一）严重
侵害赠与人或者赠与人近
亲属的合法权益；（二）对
赠与人有扶养义务而不履
行；（三）不履行赠与合同
约定的义务”。该项权利
针对受赠人出现违法行为
或者违反赠与合同约定义
务等情况，只要出现法定
撤销事由，赠与人均可依
法撤销赠与。若赠与人就
赠 与 房 产 行 使 任 意 撤 销
权，还应当适用《民法典》
第二百零九条有关不动产
登记的规定。

二、行使条件
区分两种撤销权的关键

在于其法定的行使条件：1.
任意撤销权的行使条件（需
同时满足）：(1)赠与合同尚未
履行，赠与物的物权尚未发
生转移。动产的物权转移以
交付为要件，不动产和特殊
动产（如机动车、船舶、飞机）

的物权转移以登记为要件，
因为赠与合同具有实践合同
的特点，物权转移后，赠与人
即丧失任意撤销权。(2)赠与
合同不具有公益、道德义务
的性质。(3)赠与合同尚未经
过公证。具备上述条件的，
赠与人方可行使任意撤销
权。

2.法定撤销权的行使条
件（满足其一即可）：(1)严重
侵害赠与人或者赠与人的近
亲属的合法权益。(2)对赠与
人有抚养义务而不履行。(3)
不履行赠与合同约定的义
务。

法定撤销权的核心特
征在于其法定事由，且不受
以下因素限制：赠与合同是
否已经履行（财产权利是否
已转移）；赠与合同是否经
过公证；赠与是否具有公
益、道德义务性质。只要存
在法定事由，赠与人均可主
张撤销。从这两种撤销权
的条件可以看出，享有法定
撤销权的赠与人可能同时
享有任意撤销权，但享有任
意撤销权的赠与人（在缺乏
法定事由时）通常不享有法
定撤销权。

三、法律后果
撤销权行使后的法律效

果，直接关系到当事人财产
权益的最终归属：

行使任意撤销权：其效
力主要作用于尚未履行的部
分。生效的赠与合同从此失
去效力，合同双方的权利义
务解除，合同中未履行的部
分无效，赠与人免除该部分
的履行义务，受赠人亦丧失
相应的履行请求权。对于已
经履行的部分，原则上不受
影响，赠与关系在该部分依
然有效。

行使法定撤销权：撤销
权一经有效行使，不仅未履
行的部分不再履行，已经履
行的赠与也归于无效。这意
味着，受赠人因接受赠与所
取得的财产（或财产性利益）
丧失法律依据。赠与人有权
依据法律规定，向受赠人主
张所有物返还请求权或者不
当得利返还请求权。
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“老李一个人撑着这个店不容
易，现在大环境不好，出现了亏损，
这也是合伙经营要共同面对的市场
风险。我们一定会尽全力帮你捋清
账目。但你们是朋友，当初一起创
业的情分有多深，总比这几万块钱
珍贵吧？”

“老苏当初信任你才投资，现在
他有难处。合伙做生意，讲究的是
诚信和情义。账目不清，人家心里
难免有疙瘩，审计的要求也是合理
的。退伙结算，咱们得拿出诚意来，
把账算明白，该承担的风险要共担，
该给朋友的交代也要有。”

这是发生在长春市宽城区人民
法院法庭的一幕，法官采取“背靠
背”方式，对案件双方当事人进行调
解，字字句句，透着体谅与共情，蕴
含着对诚信的坚持和对友情的呼
唤。这起棘手的纠纷，在法官抽丝
剥茧查明事实、融情于理耐心疏导
下，得到了最温情的解决。

事情的起因还得从几年前讲
起。当时，怀揣创业梦想的苏某投
资了13万元，与拥有经营经验的李
某签订了合伙协议，投资入伙了一
家汉堡店。苏某前期每日在店里帮
忙，李某则根据盈利情况支付分
红。小店也曾有过红火的日子，朋

友携手，辛苦却也充满希望。
然而，生活的意外总是不期而

至。苏某因病住院，无奈地向李某
提出退伙要求，希望能拿回剩余的
9.5万元投资款。这本是人之常情，
却撞上了生意的寒冬。李某愁眉苦
脸地告诉苏某，生意越来越差，小店
别说盈利，早已负债累累，实在无力
退还这笔钱。协商无果后，昔日的
朋友只能走进法院。

“我根本不清楚钱到底怎么花
的，收入多少，支出多少，请法院一
定要查清楚！”

“我要求对店铺所有账目进行
司法审计鉴定！”

法庭之上，双方矛盾十分尖
锐。苏某坚持要求退伙退款，但他
对店铺的经营账目一无所知。李某
则抱来了厚厚一摞、近400页的经
营记录，账目混乱不堪，现金流水、
外卖平台数据、手写便条交织在一
起，如同一团无法解开的乱麻。面
对这堆“天书”，苏某感到十分愤怒。

“我……我现在真的负担不起
这么高的费用了。”当苏某得知预付
的鉴定费数额时，因病本就拮据的
他脸色更加苍白，无力地靠在椅背
上，声音带着苦涩地说道。这突如
其来的现实难题，让僵局更加冰冷。

承办法官深知，简单判决无法
真正解决问题，甚至会让陷入困境
的小店彻底关门，让两人的关系彻
底破裂。第一次调解，双方在审计
费用的门槛前僵持不下，以失败告
终。法官没有放弃。既然高昂的审
计费成了难以逾越的障碍，法官便
主动出击，调取了双方大量的银行
流水，还依法向“饿了么”等平台调
取了关键的后台经营数据，一点点
拼凑，试图在小店庞杂的收支信息
中理出头绪。

掌握了这些关键事实后，法官内
心有了底，开始了更用心的“背靠背”
调解，文章开头的一幕便发生了。在
法官的真诚和不懈努力下，第二次开
庭时，转机出现了。两人放下了执
念，达成了充满人情味的和解：苏某
自愿退伙，体谅店铺的困难，不再坚
持索要出资款，同时也不再承担店铺
现有的债务；李某则承诺，如果未来
店铺转让，在清偿所有债务后还有剩
余款项，将拿出一半支付给苏某。

握手言和的瞬间，两人眼中都
有释然，他们想起了曾经一起忙碌
的日夜，想起了创业初期的互相扶
持。就这样，汉堡店得以继续经营，
一段珍贵的友情也得到修复。
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开开心心去超市购物，却不慎
“脚滑”摔倒导致受伤，超市是否需
要承担责任？伤者的损失又该由谁
来买单？近日，长春市绿园区人民
法院审理了这样一起经营场所、公
共场所的经营者、管理者责任纠纷。

2024年 11月 30日，霍某前往
某超市购物。当天某超市店外有积
雪残留，超市入口铺设了一条长约2
米的防滑地毯。霍某在防滑地毯上
跺了几下鞋底积雪，步入店内瓷砖
地面时，不慎踩到一处前人遗留的
潮湿脚印上，当场滑倒摔伤。经医
院诊断，霍某腕部外伤、软组织损
伤、右桡骨远端骨折。因就赔偿事
宜未达成一致意见，霍某将某超市
诉至法院，请求法院判令某超市支
付医疗费、误工费、护理费等总计
40134.2元。

庭审中，某超市辩称，我方已尽
到基本安全保障义务。根据现场监
控录像显示，霍某在进入我方管理
的场所时，能明确看到铺设的防滑

地毯，且为了避免出现危害情况，我
方已将地毯加长。地面水渍系突发
雨雪天气导致客户带入，且事发时
保洁人员正在其他地区作业，并非
我方故意或者重大过失。

而原告自身存在重大过失，其
穿着鞋底平滑的雪地靴，鞋底带进
的积雪较多产生湿滑，且在行走时
未目视脚下导致摔倒，其自身没有
尽到合理的审慎义务，应自行承担
主要责任。

法院审理认为，公民的身体权、
健康权受到法律保护。关于霍某摔
伤的责任承担问题。本案事发时是
冬天雪季，从事发时的视频可见，被
告店外地上有一层清雪，被告在入口
处设置了防滑垫，霍某在防滑垫上跺
了几下鞋底粘的雪，其从防滑垫上向
地砖上走时，脚踩到前人留下的脚印
上摔倒受伤。被告作为公共区域的
管理者，应当尽到管理人安全保障义
务，但其未能完全排除危险，亦未举
证证明其在入口处设立了警示标识，

未尽到足够的管理人安全保障义务，
应对霍某的损害后果承担与之过错
相应的赔偿责任。

而霍某作为完全民事行为能力
人，对周围环境有认识和判断的能
力，应当预见冬天店内湿滑可能导
致摔倒的危险，其在从防滑地垫上
向地砖上走时，未注意观察地面的
情况，而是环顾店内的商品，其自身
疏忽大意，未能尽到谨慎注意义务，
未注意地面的湿滑，应承担其自身
滑倒摔伤的次要责任。

综合考量霍某、某超市双方的
过错程度及损害后果，法院酌定某
超市承担70％的赔偿责任，霍某自
行承担30％的责任。原告的合理损
失共计34608.2 元，应由被告赔偿
24225.74元。

综上，法院判决被告某超市（个
体工商户）赔偿原告霍某损失共计
24225.74元；驳回原告霍某的其他
诉讼请求。
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送出去的东西还能反悔吗？
——长春二道法院法官说清赠与合同的两
种“撤销权”

前人脚印成“陷阱”超市滑倒谁担责？

法庭上的温情调解，让友情“归位”


