
民间借贷中，当出借人与借款人
约定的利率超出了法律规定的利率
范围，借款人按照约定偿还了利息，
那么超出上限部分的利息，借款人是
否有权要求出借人返还？近日，长春
市绿园区人民法院审理了这样一起
不当得利纠纷。

徐某与侯某是朋友关系，2021
年 1月 12日至 2021年 5月 7日期
间，徐某多次向侯某借款，累计借款
本金共计651万元。侯某通过其个
人名下银行卡将款项转入徐某指定
的收款人账户，借期均不超过 20
天。自借款之日起，徐某陆续偿还了
本金及利息，共计偿还681.45万元，
其中本金已全额清偿，每次实际偿还
利息的标准均超过了贷款市场报价
利率（LPR）的4倍。

经双方共同核算，截至2021年
5月26日徐某最后一次偿还利息时，
按照贷款市场报价利率（LPR）4倍标
准计算，徐某已超额支付利息共计
298233元。

2021年5月27日，侯某又向徐
某出借20万元借款。双方未签订任
何书面借款合同或欠条，徐某向侯某
还款2万元。徐某认为，其已经多支
付了298233元的利息，应抵消2021
年5月27日侯某向其出借的20万元
借款，再加上已偿还的2万元，侯某
应向其返还多支付的利息118233

元。因此，徐某将侯某诉至法院，请
求法院判令侯某返还徐某多支付的
利息118233元。

庭审中，被告侯某辩称，对原告
起诉的金额没有意见，但抵销数额除
20万元本金外，还应包括该笔借款
产生的利息。

法院审理认为，根据《最高人民
法院关于审理民间借贷案件适用法
律若干问题的规定》第二十五条：“出
借人请求借款人按照合同约定利率
支付利息的，人民法院应予支持，但
是双方约定的利率超过合同成立时
一年期贷款市场报价利率四倍的除
外。”故侯某与徐某的利息计算标准
的上限应为按照全国银行间同业拆
借中心公布的2020年12月一年期
贷款市场报价利率3.85%的四倍，即
15.4%计算。按利息保护的上限计
算，截至2021年5月26日，徐某的借
款共产生利息6267.4元，徐某共支
付利息 304500.4 元，多支付利息
298233元，侯某应予返还。其后侯
某又于2021年5月27日出借给徐某
20万元，徐某偿还2万元。根据《最
高人民法院关于审理民间借贷案件
适用法律若干问题的规定》第二十四
条：“借贷双方没有约定利息，出借人
主张支付利息的，人民法院不予支
持。自然人之间借贷对利息约定不
明，出借人主张支付利息的，人民法

院不予支持……”。本案中，原、被告
针对该笔借款未对利息作出任何约
定，故徐某偿还的2万元系偿还本
金，徐某该笔借款尚欠侯某本金数额
为18万元。侯某享有的18万元债
权应与其承担的债务相互抵销，故侯
某应返还118233元。

侯某辩称，抵销数额除20万元
本金外，还应包括该笔借款产生的利
息。法院认为，根据上述法律规定，
侯某未提供任何证据证明双方对该
笔借款约定了利息，亦未举证其向徐
某催要该笔借款，故侯某要求利息的
主张法院不予支持。侯某多收取的
利息属于不当得利，应予返还。

综上，法院判决侯某立即返还徐
某借款利息118233元。

法官提醒：合法的民间借贷关系
受法律保护，法律保护出借人合法权
益的同时，同样也保护借款人的利
益。民间借贷双方可以自行约定利
息，但所约定的利息不得超出法律规
定的利率范围。在民间借贷过程中，
双方当事人应恪守诚实守信、公平合
理的原则。出借人必须严格遵守法
定利率上限的规定，不得向借款人提
供超出法定利率上限的贷款。同时，
借款人也应谨慎审查合同条款，确保
约定的利率在法定范围内，避免因高
利贷而陷入财务困境。

城市晚报全媒体记者吕闯

近年来，随着部分老旧小区改
造工程的推进，居民小区内因地面
施工导致的侵权纠纷时有发生。近
日，长春市宽城区法院圆满化解了
一起地面施工责任纠纷，切实保障
了当事人的合法权益。

2023年 10月 15日深夜，年过
七旬的刘某与邻居几人外出后返回
居住的小区，因小区内污水处理工
程施工，道路被挖开后回填，原本平
整的路面铺满了厚厚的浮土，致使
路面高低不平，四周又一片漆黑。

“小心脚下！”邻居话音刚落，刘某突
然踩空摔倒，滚落在地，但被扶起的
刘某回家心切，并未在意伤势。回
家后，刘某逐渐感觉肩膀疼痛加剧，
次日便到医院就医，经诊断，刘某左
肩胛骨粉碎性骨折、腰3椎体压缩性
骨折，后经鉴定构成十级伤残。

“施工方怎能只顾挖路不管居民
安全！”刘某家属愤而找到施工单位协
商索赔。但公司坚持以“有施工审批
手续”“老人自己没看清路”“未及时就
医加重伤情”为由，拒绝任何赔偿。一

气之下，刘某将施工单位起诉到法院，
要求赔偿医疗、护理等各项损失。

庭审中，刘某主张被告公司施工
期间未设置警示标志，未及时修复路
面，应承担赔偿责任。被告公司则称
施工区域已隔离并设置警示围挡，工
程验收合格，路面已回填，刘某系因
自身未注意而摔伤，应自担责任。面
对争议，承办法官围绕刘某受伤时间
与施工期是否重合、摔倒地点与施工
范围之间是否有关联性、被告公司是
否设置警示标志或围挡、刘某受伤过
程及损失范围等关键问题，逐一核查
施工图纸、施工日志、视频录像、现场
照片、医疗记录、证人证言等证据，确
认刘某受伤地点为被告公司的施工
范围，施工过程中安全措施缺失与刘
某摔伤存在因果关系，被告公司应承
担侵权责任。

尽管案件事实渐渐明晰，但被
告公司仍以刘某受伤与施工无关为
由，不同意赔偿。法官深知一纸判
决易，解开心结难，于是开启“背对
背”调解模式。法官一方面向刘某

释明诉讼周期与执行风险。另一方
面，对被告公司，法官进一步分析案
情、明理释法，强调安全警示是施工
底线，并释明企业应避免因诉讼对
后续工程投标、银行贷款等方面产
生负面影响。最终双方在庭审结束
的两天后达成和解，被告公司赔偿
刘某五万余元，并当场支付赔偿款。

法官说法：居民小区内的地面
施工直接关系居民“脚下的安全”，
施工单位应及时排除安全隐患，主
动采取安全防护措施。《中华人民共
和国民法典》第一千二百五十八条
规定：“在公共场所或道路上挖掘、
修缮安装地下设施等造成他人损
害，施工人不能证明已设置明显标
志和采取安全措施的，应当承担侵
权责任。”该条法律规定了过错推定
的归责原则，即受害人只需证明“施
工行为“与”损害结果”之间存在因
果关系，施工单位需证明已经主动
履行安全防护义务，否则施工单位
应承担相应赔偿责任。

城市晚报全媒体记者 吕闯

近日，长春市二道区人民
法院民一庭成功调解一起醉
酒后意外死亡，同饮者被诉赔
偿的案件，被告当场履行给付
义务，真正做到案结事了。

李某与周某、王某、高
某、翟某系多年好友，某日几
人聚餐期间共同饮酒。聚会
结束后，李某独自驾驶摩托
车发生单方事故身亡。事故
发生后，李某家属认为，共同
饮酒的四人未尽到合理限度
范围内的照顾义务，遂诉至
法院要求赔偿。

受理案件后，承办法官迅
速展开调查，第一时间联系各
当事人，在沟通过程中发现，
除已列明的四名被告外，另有
两人参与聚餐。根据被告提
供的地址信息，在社区工作人
员协助下，法官通过实地送达
与全部当事人取得联系。考
虑到原告方痛失亲人情绪激
动、被告方人数较多的情况，
法官采取“背靠背调解+律师
协同”的工作模式：

第一阶段通过“背靠背”
单独沟通，引导当事人换位

思考，逐步缓和矛盾、理清分
歧，明确案件争议焦点。第
二阶段组织双方代理律师共
同参与调解，承办法官将各
方当事人及其代理人均约至
法院，并根据各方过错程度、
饮酒行为与死亡损害后果的
原因力等因素，结合《民法
典》相关规定释法明理：共同
饮酒人之间负有提醒适量饮
酒、劝阻酒驾、护送醉酒者等
义务，根据现有证据无法确
认案涉多名被告在李某饮酒
期间尽到了提醒、劝告义务，
在李某饮酒后尽到照顾、护
送义务，故在本案中应承担
相应的赔偿责任；而李某作
为完全民事行为能力人，对
过量饮酒可能造成的后果应
当有预见能力，应对自身过
量饮酒后果承担主要责任。
各方代理律师亦充分考量当
事人利益平衡，本着放下芥
蒂，打开心结的目的，协助法
官推进调解节奏。经多轮协
商，各方就责任划分达成共
识，被告当场履行赔偿义务。
城市晚报全媒体记者 吕闯

近日，长春大学商学院
党总支组织党员师生代表走
进长春市中级人民法院，通
过“旁听庭审-展馆研学-对
话法官”三步实践，完成了一
场“沉浸式”法治教育实践。

下午1时，学校师生们早
早来到长春中院大要案法
庭，旁听一起故意杀人案。
案件由刑事审判第一庭审
理，审判长陈昊天和审判员
张胜军、孟凡艳组成合议
庭。整个庭审严格按照《中
华人民共和国刑事诉讼法》

的规定，设置审理流程。庭
审程序严谨有序，氛围庄严
和谐。庭审活动以案说法，
融知识性、教育性、警示性于
一体，让师生们切身感受到
了法律的严肃与神圣。

庭审结束后，在法官的带
领下，学校师生们来到了长春
中院建院75周年发展史陈列
展，讲解员通过一张张照片、
一项项荣誉，向师生们介绍了
长春中院建院75载的风雨历
程。
城市晚报全媒体记者 吕闯

为切实提升养老机构消
防安全管理水平，增强火灾防
范与应急自救能力，近日，辽
源市西安区消防救援大队联
合区民政局组织多家养老机
构消防安全负责人，开展消防
安全警示教育，为老年人筑起
坚实的“安全防火墙”。

此次培训重点围绕消
防安全“四懂四会”、行业火
灾风险防控及消防责任制

落实等内容展开。培训中，
宣传人员结合养老机构典
型火灾案例和《养老机构消
防安全管理规定》宣传挂
图，详细讲解了养老机构火
灾原因、养老机构消防安全
职责、消防安全设施设备维
护管理、火灾应急预案的制
定和演练等内容，并现场演
示灭火器、消火栓等设施的
正确操作方法。
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酒后死亡索赔偿 法官调解止纷争

“沉浸式”法治教育 点亮青春信仰

夜归摔伤索赔困难 法院调解定分止争

民间借贷中，多还的利息还能不能要回来？

辽源市西安区消防救援大队
联合区民政局开展养老机构警示教育


