
低价转让房产想要“瞒天过海”
这样逃避债务的行为无效

发出首份“执行通知前置”民事调解书
长春市宽城区法院推动审执高效衔接
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“本案生效后，负有履行
义务的当事人应按期履行生
效文书确定的义务……违反
本条规定的，人民法院可以依
法对相关当事人采取纳入失
信名单、限制高消费、罚款、拘
留等措施，构成犯罪的，依法
追究刑事责任。”近日，长春市
宽城区法院在一起房屋租赁
合同纠纷案件中，首次在调解
书主文中加入了执行通知内
容，明确告知当事人相关义
务，努力提高生效法律文书自
动履行率。

2020年12月，原告夏某
将其位于某小区的房屋出租
给被告陈某使用，租赁期满
后，陈某未能及时交还房屋，
致使夏某无法收回房屋继续
对外出租，权益受到损害。
夏某遂将陈某诉至宽城法
院，要求其承担违约责任。
该案经法官调解，双方达成
和解协议。在调解书制作
中，法官将执行通知程序前
置，把执行程序中执行通知
书的内容作为调解书主文的
一个条款，明确告知负有履
行义务的当事人应当按期履
行生效文书确定的义务，以
及当事人违反通知情形后将

会被采取的司法惩戒措施。
该案被告陈某在收到调解书
后，立即按照调解书的内容
履行了法律义务。

执行通知程序前置是指
在审判阶段即启动执行通知
程序，把执行通知书内容写
入判决书主文，明确告知负
有履行义务的当事人应按期
履行生效文书确定的义务，
案件进入执行程序后，不再
向被执行人另行发出执行通
知，视为其已知悉应当履行
的义务。逾期未履行的，人
民法院将依照《中华人民共
和国民事诉讼法》等有关规
定，依法对被执行人财产采
取执行措施，对被执行人及
相关当事人采取纳入失信被
执行人名单、限制消费、罚
款、拘留等强制措施，构成犯
罪的，依法追究刑事责任。

据了解，该案是宽城法院
深入贯彻落实省高院提出的

“关于在民事审判工作中推行
执行通知程序前置改革”工作的
首次尝试。将执行通知程序前
置到审判阶段，有利于督促当
事人及时履行义务，减少后期
执行程序送达环节。城市晚报
全媒体记者吕闯

女子同时与三人“谈恋爱”骗钱
警方将其抓获

近日，公主岭市公安局
河南派出所精准研判，缜密
侦查，成功侦破1起以“谈恋
爱”为名实施诈骗的案件，抓
获犯罪嫌疑人1名。

7月13日，公主岭市公安
局河南派出所接到受害人徐
某报案称，其4月末在某平台认
识一名叫王某某的女子，两人
很快建立了恋爱关系，后王某
某经常以各种理由向徐某索要
钱款共计58000余元。近期王
某某提出“分手”，受害人意识
到自己可能是被骗了，于是向
公安机关报案。受理案件后，
副所长罗广威、民警韩宗伯迅
速展开侦查工作，经调查核实

和深度研判，发现2月份以来，
王某某以“谈恋爱”为名同时分
别与徐某某、李某、徐某三人保
持“恋爱”关系，且三人并不知
道王某某在与自己“谈恋爱”的
同时还有其他“男友”存在，三
人共计被王某某骗取人民币
10万余元。

7月17日，民警通过信息
研判，锁定王某某行踪并将
其成功抓获。经讯问，王某
某如实供述了其以“谈恋爱”
为名诈骗徐某等人钱财的犯
罪事实。目前，犯罪嫌疑人王
某某被公安机关采取刑事强制
措施，案件正在进一步工作中。

城市晚报全媒体记者 吕闯

因债务人转移财产而使得自己
的债权无法实现，张某将李某和刘
某诉至长春市绿园区人民法院。近
日，长春市绿园法院对该起债权人
撤销权纠纷进行了公开审理。

庭审中，原告张某认为被告李
某为躲避偿还自己债务，故意与其
丈夫的直系亲属刘某恶意串通，以
远低于市场价格将名下房产进行了
转让，致使自己的债权无法实现。
张某请求法院撤销李某与刘某之间
房屋转让行为。

面对张某的指责，李某与刘某
进行了辩解。李某认为自己每个月
偿还原告2500元，已经偿还了4个
月，并没有逃避债务。自己转让房
产给刘某是因为要以房抵债，偿还
对刘某的债务。刘某同样表示自己
与李某之间不存在恶意串通行为，
二人之间的债务有借条和收条为
证，而且房屋并未以10万元达成买
卖，而是李某为了避免转让费过高
而写的10万元，实际此房屋是用来

偿还李某欠自己的25万元债务。
经审理查明，2021年4月7日，张

某因债务纠纷将李某诉至法院。法
院于5月30日判决李某偿还张某欠
款60万元及利息。判决生效后，张
某申请了强制执行，但是因李某名
下没有可供执行的财产，该起案件
进入终结本次执行程序。而在4月
30日，案件审理期间，李某与刘某签
订了《转让合同》，以10万元价格转
让了自己名下房屋，并于5月7日进
行了更名过户。

法院认为，李某与刘某之间虽
有借条，但无转款凭证等相关证据
证明借贷关系的成立，在被告李某
以房抵债即还清借款后，被告刘某
仍保留借条原件不符合常理，故法
院对该借条的真实性不予认定。而
二被告签订《转让协议》约定涉案房
屋交易价格为10万元，该《转让协
议》在长春市房产档案馆予以备案，
备案合同具有公示效力，因此，法院
认定本案诉争房屋的交易价格为10

万元。二被告双方均认可涉案房屋
在交易时该地段的市场价格为25万
元至30万元之间，但本案诉争房屋
的交易价格仅为10万元，属明显不
合理的低价，而且该房屋至今仍为
李某实际占有。二被告之间明显低
价转让的行为本身就是一种非正常
的交易，加之二被告系亲属关系，两
人身份上的特殊性，刘某对于李某
以明显不合理的低价转让房屋并对
债权人张某造成损害的事实理应明
知。

最终，依据《中华人民共和国民
法典》第五百三十九条，法院撤销李
某将房屋转让给刘某的行为。

法院提醒：诚信作为社会主义
核心价值观，是市场活动的基本准
则。财产所有人可以自由处分自己
的财产，但是作为债务人，恶意将自
己财产无偿或者低价转让给第三
人，对债权人造成损害的不诚信行
为，法院不予支持！

城市晚报全媒体记者 吕闯

群众举报大客车超员 高速民警迅速查处
7月31日11时47分，省公安厅交

通警察总队德惠高速公路支队巡逻四
大队接到指挥中心指令：有群众举报
一辆由榆树发往青岛的营运大客车超
员载客，车牌号：吉A5****，一会儿将
在铁科高速榆树收费站驶入。

接警后，巡逻四大队领导高度重
视，立即组织警力进行布控拦截。12
时43分，巡逻四大队民警在榆树收费
站发现该车，并立即上前将车引导至
安全区域对其进行检查。经查，该大
客车核载人数38人，实载人数50人，
超员12人。经询问，驾驶人赵某对其
所驾驶的客运车辆超员违法行为供认
不讳。

执勤民警对驾驶人赵某进行了批
评教育，使其认识到自己的错误。之
后根据相关法律规定依法对驾驶人赵
某处以罚款1000元，驾驶证记12分的
处罚，扣留其机动车驾驶证。并责令
其对超员乘客进行转运，及时消除了
道路交通安全隐患。

城市晚报全媒体记者王跃 该大客车超员12人 高速交警供图


